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SYI\/I 310 Ausgangspunkt: Erwartungen an die BO

= Deutsche Politikstrategien zur Bio6konomie (z.B. von BMEL und BMBF)
und zur Nachhaltigen Entwicklung

= EU Politiken zu Bioenergie und Nachhaltiger Entwicklung
= Agenda 2030 der Vereinten Nationen (SDGS)

= Deutsche Stakeholder
- Wirtschatft
- Gesellschaft
- Wissenschaft
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SYI\/IBIO Informationen im Mehrebenensystem
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Systematik der Information

Leitziel Kriterien SDG Indikatoren Ebene / Quelle
Beitrag zum Ausstols klimawirksamer |13, [Menge und Art der THG Emissionen national/ Destatis
Klimaschutz Gase 9.4 EU/ Eurostat

international/ IPCC, I1ASA
Kohlenstoffspeicher Menge des in Grunland und national/
Waldflachen gespeicherten Kohlenstoffs|Umweltbundesamt
international/ [IASA
Erhalt und Gasformige Gesamtemission nach Schadstoff international/ OECD
Verbesserung Schadstoffemissionen in
der Luftqualitdt | der Atmosphare (auBer
THG)
Feinststaub 11.6|Feinststaubemissionen PMa s national/ Destatis
EU/ Eurostat
international/ WHO
Erhalt Wasserqualitat 6.3 |Phosphorfracht [und Nitrateintrag] in  |national/ WaterGAP
Wasserhaushalt Grund- und Oberflichenwasser EU/WaterGAP
und -qualitat international/ WaterGAP
Wasserquantitat 6.4 |[Enthahme von Grund- und national/ WaterGAP
Oberflachenwasser EU/ WaterGAP
international/ WaterGAP
Wasserknappheitsindex (WSI) national/ WaterGAP
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Leitindikatoren )

/

Orientierungswerte nachhaltiger globaler
Ressourcennutzung

\

/(Anbau—) Flache
Forst

Wasser
Treibhausgase

\\Material

0,20 ha/(Person*a)

0,4 m¥(Person*a)

EU: 1,25 m3/(Person*a)
110 — 450 m3/(Person*a)
1,05 t/(Person*a)

10 t TMC,,,.+,./(Person*a)

\
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310  Beispiel Agrarful3abdruck

Deutschland ist Netto-Importeur agrarischer Flache
Inland: 16,7 Mha, Verbrauch bendétigt: 19,4 Mha in 2015
(DESTATIS 2018)

global Gberdurchschnittliche Belegung intensiv genutzter Agrarflache
Trend 2008 — 2015: leicht abgenommen (- 3,8%)

2,0 Mha fir Energiepflanzen im Inland (+ 42%)

2,4 Mha fur Importe von Soja (hauptsachlich Kraftfutter) (- 7%)

2,1 Mha fir Importe von Kakao (+ 36%)

- Auswirkungen auf andere Regionen
(z.B. Biodiversitat in Herkunftslandern)?

- Welche klnftigen Trends sind zu erwarten?
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Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit !

bringezu@uni-kassel.de

Arbeitspapier Indikatorensystem verflugbar:
https://symobio.de/ergebnisse
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